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Аннотация. Настоящая статья посвящена разработке методического инструментария опреде-
ления временных границ периода транзита экономической мощи от гегемона к государству-
ревизионисту (государствам-ревизионистам). Вводится понятие транзит экономической мощи. Пред-
лагаются индикаторы начала и завершения периода транзита экономической мощи. Выявлен год 
начала транзита экономической мощи от США к Китаю. Доказано, что транзит экономической мощи 
еще не завершен. На основании произведенных расчетов и исследования альтернативных классифика-
ций полюсов роста мировой экономики обосновывается вероятность сценария «неконфликтной мно-
гополярности» при условии формирования стратегического треугольника «США-Россия-Китай». 

 
Abstract. The purpose of the present article is the development of the methodological tools of identification 

of the timeframe of the economic power transition from the hegemon to the revisionist (revisionists). The article 
introduces the definition of the economic power transition. The present study introduces the indicators of the be-
ginning and of the end of economic power transition. The study reveals the year of the beginning of the economic 
power transition from the USA to China. The author proofs that the economic power transition isn’t finished yet. 
On base of the author’s calculations and the research of the alternative classifications of the growth poles of  
world economy the study reveals the possibility of “non-conflict multipolarity” under conditions of formation of the 
“USA-Russia-China” strategic triangle. 
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Введение 
В современной научной литературе идут 

дискуссии о дальнейшем мироустройстве. При 
этом сценарии развития событий обсуждаются 
самые разнообразные – от монополярного мира 
с сохранением гегемонии США либо монополяр-
ного мира с новым гегемоном – Китаем – до не-
обиполярного [8, С. 192; 12] либо многополярно-
го мира [1; 13].  

Мировой экономический хаос [14, С. 283] 
последних лет вызван достижением однополяр-
ным миром той точки бифуркации, в которой 
дальнейшее сохранение монополярности невоз-
можно, т.е. неизбежен транзит власти, включая 
транзит экономической мощи, от гегемона к од-
ному или нескольким ревизионистам. В резуль-
тате вышеупомянутого транзита должен сфор-
мироваться новый миропорядок – необиполяр-
ный либо многополярный мир. При этом транзит 
экономической мощи может происходить в усло-
виях «конфликтной биполярности» [10].  

Целью настоящей статьи является разра-
ботка методических подходов к определению 
временных границ периода транзита экономиче-
ской мощи от гегемона к государству-
ревизионисту либо государствам-ревизионистам 
и апробация предложенного методического ин-
струментария на материалах США и Китая.  

Понятие «транзит экономической мощи» в 
научной экономической литературе отсутствует. 
Данный термин вводится автором как элемент 
общего властного транзита, оцениваемый ис-
ключительно с экономической точки зрения. Под 
транзитом экономической мощи мы предлага-
ем понимать такое ограниченное временными 
рамками состояние мирового хозяйства, которое 

характеризуется: (1) утратой действующим геге-
моном своих позиций в мировой экономике, (2) 
достижением и последующим превышением гос-
ударством-ревизионистом уровня экономической 
мощи гегемона, (3) следующим за завершением 
периода транзита экономической мощи ключе-
вым влиянием ревизиониста на мировую эконо-
мику в целом.  

В противовес публикациям, рассматрива-
ющим в качестве вероятных сценарий «кон-
фликтной биполярности» в условиях транзита 
власти от США к Китаю [10], автор утверждает, 
что существует возможности «неконфликтного» 
развития событий при формировании стратеги-
ческого треугольника мировой экономики «США-
Россия-Китай» в условиях многополярного мира.  

Методология исследования. Методоло-
гической основой исследования послужила 
предложенная нами ранее [14; 15] методика вы-
явления стран-полюсов роста мировой экономи-
ки. Мы рекомендуем использование разработан-
ного в рамках данной методики индекса полюса 
роста мировой экономики (WEGPindi) [15] для 
определения временных границ периода транзи-
та экономической мощи от гегемона к стране-
ревизионисту либо странам-ревизионистам.  

Основываясь на сформулированной 
А.Ф.К. Органски гипотезе, что «индикатором 
начала периода «властного транзита» считается 
достижение претендентом на мировое лидер-
ство около 80 % «силы» доминирующей нации» 
[10, С. 212], мы предлагаем использовать дан-
ный критерий при анализе полюсов роста миро-
вой экономики. Так, индикатором начала перио-
да транзита экономической мощи от действую-
щего гегемона к потенциальному мы рекоменду-
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Таблица 2 
Значения слагаемых индекса полюса роста мировой экономики,  

рассчитанных для Китая и США, в 2019 г. (в процентах) 
 

Показатели Страны 
Китай США

Доля в мировом ВВП (по ППС), % 17,33 15,79
Доля в мировом товарном экспорте, % 13,14 8,64
Доля в мировом промышленном экспорте, % 18,21 8,13
Доля высокотехнологичного экспорта данной страны в мировом промышленном экспорте, % 5,61 1,54
Внутренние затраты на исследования и разработки, в % к мировому ВВП (по ППС) 0,39 0,48
Индекс полюса роста мировой экономики 10,94 6,92
Рассчитано по данным: [2; 5-7] 
 

В соответствии с предложенным нами 
критерием окончания периода транзита эконо-
мической мощи, транзит завершится тогда, когда 
Китай превзойдет США по показателю «внутрен-
ние затраты на исследования и разработки, в 
процентах к мировому ВВП (по ППС)». При этом 
по остальным показателям также должно сохра-
ниться безусловное лидерство Китая. 

Вопреки обсуждаемой в научной литера-
туре возможности «конфликтной биполярности», 
сопровождающей транзит власти от США к Ки-
таю [10], автор предполагает, что существует 
возможность «неконфликтной многополярно-
сти». Данный сценарий в условиях транзита эко-
номической мощи от гегемона к ревизионисту 

возможен при формировании стратегического 
треугольника, само существование которого ис-
ключит возможность военных конфликтов, а так-
же торговых войн между гегемоном и ревизиони-
стом. Таким образом, вершинами данного стра-
тегического треугольника должны стать два ре-
альных полюса роста мировой экономики – геге-
мон (США) и ревизионист (Китай). Для опреде-
ления третьей вершины, которая и должна обес-
печить баланс сил, обратимся в выделенным 
нами [15] реальным и потенциальным полюсам 
роста мировой экономики, а также рассмотрим 
альтернативные классификации данных полю-
сов, используемые в сфере международных от-
ношений (Таблица 3).  

 
Таблица 3 

Альтернативные классификации выделенных полюсов роста мировой экономики,  
используемые в международных отношениях 

 

Страны 
Условный рейтинг 
полюсов роста 
(2010-2020 гг.) 

Альтернативные классификации
Великие державы (по 
классификации Correlates 
of War) 

Деление на традиционные миро-
вые центры силы и восходящие 
мировые державы

Классификация государств 
В. Днепрова 

Реальные полюсы роста

Китай 1 великая держава восходящая мировая держава 
первого уровня государство-крепость 

США 2 супердержава (супер-
полюс) традиционный мировой центр силы государство-крепость 

Потенциальные полюсы роста первого уровня

Германия 3 великая держава традиционный мировой центр силы успешное государство-
фабрика 

Япония 4 великая держава традиционный мировой центр силы успешное государство-
фабрика 

Потенциальные полюсы роста второго уровня

Франция 5 великая держава традиционный мировой центр силы успешное государство-
фабрика 

Республика Корея 6 «средняя держава» восходящая мировая держава 
первого уровня

успешное государство-
фабрика 

Потенциальные полюсы роста третьего уровня

Индия 7 между великими и «сред-
ними державами»

восходящая мировая держава 
первого уровня

«блуждающее» государство-
фабрика 

Италия 8 между великими и «сред-
ними державами» традиционный мировой центр силы успешное государство-

фабрика 

Великобритания 9 великая держава традиционный мировой центр силы успешное государство-
фабрика 

Мексика 10 «средняя держава» восходящая мировая держава 
первого уровня государство-фабрика-магазин 

Россия 11 великая держава восходящая мировая держава 
первого уровня государство-крепость 

Канада 12 между великими и «сред-
ними державами» традиционный мировой центр силы успешное государство-

фабрика 
Испания 13 «средняя держава» традиционный мировой центр силы государство-фабрика 

Бразилия 14 между великими и «сред-
ними державами»

восходящая мировая держава 
первого уровня

«блуждающее» государство-
фабрика 

Потенциальные полюсы роста четвертого уровня

Индонезия 15 «средняя держава» восходящая мировая держава 
второго уровня государство-фабрика 

Турция 16 «средняя держава» восходящая мировая держава 
второго уровня государство-фабрика-магазин 

Австралия 17 «средняя держава» традиционный мировой центр силы государство-фабрика 
Составлено по материалам: [8, С. 28; 11; 15] 
 

Выделенные нами реальные полюсы ро-
ста в качестве вершин стратегического тре-
угольника имеют самый высокий статус во всех 
из классификаций. Третью вершину будем вы-
делять по следующим критериям: великая дер-

жава (по классификации проекта «Корреляты 
войны»), а также традиционный мировой центр 
силы либо восходящая держава первого уровня. 
Таким образом, потенциальной третьей верши-
ной стратегического треугольника могут стать: 
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Германия, Япония, Франция, Великобритания и 
Россия. Первые две из этих стран – потенциаль-
ные постоянные члены Совета Безопасности 
ООН (далее – СБ ООН), остальные – постоян-
ные члены СБ ООН. Более подробно возможно-
сти каждого из этих реальных или потенциаль-
ных стратегических треугольников рассмотрены 
нами в предыдущем исследовании [15]. В насто-
ящей статье мы предлагаем выделить тот из 
стратегических треугольников мировой экономи-
ки, который сможет обеспечить мировой баланс 
сил и транзит экономической мощи в условиях 
«неконфликтной многополярности». С этой це-
лью рассмотрим подробнее классификацию гос-
ударств В. Днепрова [11].  Данный автор делит 
все страны мира на четыре группы: государства-
крепости, государства-фабрики-магазины, госу-
дарства-фабрики и государства-магазины. Воз-
можны также промежуточные виды, например, 
«блуждающие» государства-фабрики, т.е. госу-
дарства, отличающиеся по сравнению с фабри-
ками и фабриками-магазинами большим сувере-
нитетом, кандидаты в «движение неприсоедине-
ния», но не дотягивающие до уровня государств-
крепостей (например, Индия, Вьетнам, Брази-
лия). Принцип отнесения государств в ту или 
иную группу – наличие суверенитета. Так, к госу-
дарствам-крепостям относятся суверенные госу-
дарства, в качестве которых В. Днепров выделя-
ет США, Китай, Россию, КНДР, Иран. Страны с 
ограниченным суверенитетом попадают в кате-
горию государств-фабрик-магазинов или госу-
дарств-фабрик. Под ограниченным суверените-
том В. Днепров подразумевает ведение государ-
ствами самостоятельной внутренней и относи-
тельно самостоятельной внешней политик, по-

следняя из которых зачастую прямо либо кос-
венно согласовывается с гегемоном, который 
учитывает возможности и интересы сателлитов. 
В качестве фабрик-магазинов В. Днепров назы-
вает Израиль и Турцию, как страны, зависящие 
от США в вопросах обороны и финансировании, 
но имеющие собственную точку зрения на внеш-
нюю политику, производящие и экспортирующие 
оружие без согласования с США (за исключени-
ем комплектующих). Государства-фабрики отли-
чаются более низким уровнем суверенитета, чем 
государства-фабрики-магазины. Данные госу-
дарства имеют высокотехнологичную промыш-
ленность и люфт самостоятельного выбора 
партнеров. В качестве примеров успешных госу-
дарств-фабрик называются Германия, Япония, 
Франция, Канада. К государствам-магазинам 
В. Днепров относит страны, которые не ведут 
самостоятельной внешней и внутренней поли-
тик, действуют под контролем гегемона и не учи-
тывают собственные национальные интересы. 
Государства-магазины импортируют большую 
часть предметов потребления, а экспортируют 
сырье или продукцию первого передела. В каче-
стве примера называется Украина.  

Проанализируем выделенный нами выше 
список стран, из которого мы планируем 
отобрать потенциальную третью вершину стра-
тегического треугольника мировой экономики с 
учетом последней классификации. Третьей вер-
шиной реального стратегического треугольника 
мировой экономики может выступить только 
Российская Федерация, как суверенное государ-
ство, отстаивающее свои интересы во внутрен-
ней и внешней политиках (Рис. 2).  

 

 
 
Рис. 2. Стратегический треугольник мировой экономики «США-Россия-Китай» 
Условные обозначения: Вершины черного цвета (страны) – постоянные члены СБ ООН; вершины серого цвета (страны) – потенци-
альные постоянные члены СБ ООН; стороны синего цвета – преобладающие отношения сотрудничества в экономической и поли-
тической сферах; стороны красного цвета – преобладающие отношения соперничества в экономической и политической сферах 
(торговые войны, санкции, возможность военных конфликтов); подписи внутри треугольников: в числителе черного цвета – сум-
марная экономическая мощь треугольника, в знаменателе черного цвета – чистый выигрыш (+)/проигрыш реального полюса роста 
(в рассматриваемом случае – Китая) от участия в треугольных отношениях, в знаменателе серого цвета – чистый выигрыш 
(+)/проигрыш реального полюса роста (в рассматриваемом случае – Китая) от участия в треугольных отношениях при альтерна-
тивном развитии событий (изменении отношений сотрудничества на соперничества или отношений соперничества на сотрудни-
чество потенциальных полюсов роста с реальными). Для второго реального полюса роста (США) выигрыш/проигрыш в знаменате-
ле будут обозначены, как «-/+», соответственно. Желтая заливка треугольника говорит о факторе неопределенности отношений 
реальных полюсов роста c потенциальными, возможность смены которых на противоположные обуславливает стратегический 
характер тройственных взаимоотношений.  
Примечание: более подробная информация о методике выявления стратегических треугольников мировой экономики и расчете 
совокупной экономической мощи треугольника представлена в предыдущем исследовании [15] 
Составлено и рассчитано по материалам: [ 2; 5-7; 15] 
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Стратегический треугольник «США-
Россия-Китай» - единственный из треугольников, 
способный обеспечить мировой баланс сил. Это 
связано с тем, что каждая из вершин может 
нанести двум другим неприемлемый ущерб и не 
имеет возможности для принуждения их к функ-
ционированию по своим правилам. Все три госу-
дарства заинтересованы в треугольнике, как 
средстве противостояния мировому экономиче-
скому хаосу, который, во-первых, будет препят-
ствовать экономической экспансии и росту Ки-
тая, во-вторых, будет препятствовать США во 
время стратегического отступления, в-третьих, 
будет препятствовать поступательному росту 
российской экономики с перспективой достиже-
ния статуса потенциального полюса роста пер-
вого или второго уровня. Россия нуждается в 
треугольнике, как обеспечивающем соблюдение 
правил треугольника и достижение «некон-
фликтной многополярности», прежде всего, в 
зоне ее ответственности. США воспринимает 
треугольник как единственный способ избежать 
стратегического союза Российской Федерации и 
Китая [3]. Все вышеперечисленные соображения 
позволяют отнести треугольник «США-Россия-
Китай» к стратегическим и, в перспективе, к 
«большому треугольнику». Продвижение данно-
го стратегического треугольника в условиях со-
временного транзита экономической мощи явля-
ется способом достижения «неконфликтной мно-
гополярности». 

Выводы. Разработка и апробация на ма-
териалах США и Китая методического инстру-
ментария выявления временных границ периода 
транзита экономической мощи от гегемона к ре-
визионисту позволила нам сделать ряд выводов. 
Так, мы выявили, что на протяжении рассматри-
ваемого периода только Китай из выделенных 
нами реальных и потенциальных полюсов роста 
мировой экономики смог приблизиться и пре-
взойти большую часть слагаемых индекса полю-
са роста США. В качестве начала периода тран-
зита экономической мощи определен 2007 г. 
Транзит экономической мощи на данный момент 
не завершен. Среди озвучиваемых в научной 
литературе сценариев нового мироустройства 
наиболее реалистичным нам представляется 
сценарий «неконфликтной многополярности», 
достижение которого возможно при условии 
формирования и продвижения стратегического 
треугольника мировой экономики, вершинами 
которого должны стать США, Россия и Китай. 
Каждое из этих государств заинтересовано в 
существовании данного треугольника как пре-
пятствия для мирового экономического хаоса, а 
также гаранта обеспечения своих интересов и 
суверенитета в условиях «неконфликтной мно-
гополярности».  
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