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POJIb HAIIMOHAJIBHOKYJIBTYPHON CNEU®UKH
B NPOUECCE HH®EPEHUUH ITPON3BOJHLIX
HEMEIIKOI'O A3bIKA

Boponnna Jlapnca Baaagumuposna

KaHAUOAT QUIONOTHYECKAX HAYK, JOMEHT

Benroponckuit rocyAapcTBeHHbIH HALMOHANIBHBIN HCCJIEA0BATENLCKHA YHHBEPCHTET
Benropox, Pocens / voronina@bsu.edu.ru

ARHoTauun

B cTarhe aHAMMIMPYIOTCS MEXAHW3MbI MH(MEPEHUMH NPOM3BOAHOrO C/oBa B AHMCKypce. llpomssomtoe
CIOBO paccMaTpuBaeTcs Kak JAMHAMMYECKAs CMBICHOBas CTPYKTypa, NpeicTaBisiomas cobod KOHCTPYKT ¢
OMPeNENeHHBIM CeMaHTHYECKHM NOTeHIManoM. OTMmedaercs, uTo K (AKTOpPaM NOHHMAHWA SA3bIKOBBIX EMHHIL
OTHOCATCS 3HAaHMs TeHEpHPYIOLIEr0 XapakTepa: MOJeNel NOPOXACHWUS CMbICIA M KOTHHTHBHEIX MEXaHH3MOB;
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3HAHHS  CMBICJIOBBIX  CTPYKTYP, OOBEKTHBHpYEMbIX  CNOBOOOPA30BATEIBHBIMH  KOMIIOHEHTAMH, CHCTEMa
MpEACTaBICHHA O MHpE W Ap. AKIUEHT B CTaThe CAEJaH Ha TOM, YTO A3BIKOBBIE H HES3LIKOBLIE 3HAHMS MOTYT
XapaKTepU30BaTbCA HALMOHATBHO-KYNbTYPHBIM cBoeoOpasveM. HauuonansHo-kynbTypHas cneunduka Moxer
06HapyxHBaThb cefa kak B BEIGOpe MoOjeaeH NOPONKACHHA CMBICIA NPOM3BOJHOTO, TAK U B CMBICIOBBIX HIOAHCAX
opMHpyeMOii CTPYKTYPBI CMBIC/A. 3HAHHE HAUMOHANLHO-KYILTYPHOH CIEUM(HKH MOPOXICHHA CIIOB, a TAaKKe
KyIBTYPHOH CaMOOLITHOCTH 3EMEHTOB KOAMPYEMOrO CMBICIA AB/AAETCA ONOPOH B mpouecce MHGMEPEHTHOTO
BBIBOJIA, KOTOPas MOXET CNOCcO6CTBOBATh 31EKBATHOMY H3BJICYEHHIO CMbIC/IA NPOM3BOAHOMN €IMHHULIBL

KuroueBble c10Ba: Npou3Bo/IHOe, HH(EPEHLHS, TUCKYPC, 3HaHHE, HALHOHAILHO-KYIBTYpHas crieunduka.

A ROLE OF CULTURAL IDENTITY
IN THE PROCESS OF DERIVATIVES INFERENCE
IN GERMAN LANGUAGE

Larisa Voronina

Ph. D. in Philology, Associate Professor
Belgorod State National Research University
Belgorod, Russia / voronina@bsu.edu.ru

Abstract

The article gives the analysis of the derivative inferential mechanisms in the discourse. A derived word is
regarded as a dynamic semantic structure, representing the construct with a certain semantic potential. It’s noted that
language comprehension factors include knowledge of generative character: sense generation models and cognitive
mechanisms; knowledge of sense structures objectified by word building components, system of world vision etc.
The focus of the article is made on the fact that the linguistic and non-linguistic knowledge can be characterized by
cultural identity. Cultural identity can manifest itself in the choice of models generating the derivative sense, and in
the semantic nuances of sense formed structure. Knowledge of cultural identity of words generation, as well as
cultural identity of encoded sense elements is a base in the process of inferent conclusion, which can contribute to an
adequate extraction of derived unit sense.
Key words: derivative, inference, discourse, knowledge, cultural identity.

B Hacrosimee BpeMs HEBOIMOXHO HAWTH 3THHYECKHE OOLIHOCTH, KOTOPHIE He
UcnbiTanu Obl Ha cebe BO3AEHCTBHE KaK CO CTOPOHBI KYJIBTYP OTAENbHbIX HAPOJOB, TAK U
r106aIM3aUMORHBIX IPOLIECCOB MHPOBOro coO0LIECTBa B UeloM. B3auMmooboralieHue u
B3aMMONIPOHHKHOBEHHE KYJILTYP M SA3bIKOB JeJIaeT OCOOEHHO aKTyajabHBIM BOMPOC O
TOM, KaKyl0 pOJlb B NPOLECCE MEKKYIbTYPHOR KOMMYHMKALHH UIPalOT YHUBEPCAIbHOE
H KYJBTYPHO CaMOOBITHOE. B acnekre MocTaBneHHOH HaMH NpoGeMbl BaKHBIM ABJISETCS
BOIIPOC O TOM, B KAKOH CTEIEHW KYIbTYPHBIE Pa3Muus, KYJILTYPHOE CBoeoOpasue
[PENONPEENAOT IPOLECC NOPOKICHHA U BOCIIPUATUSA [IPOAYKTOB CIIOBOMPOH3BO/ICTBA.

Ha crapelif ciop 0 B3aHMOCBS3M 53bIKA M MbILUIEHAS COBPEMEHHAs HAYKA HE JaeT
O/IHO3HAYHOro oTBeTa. [[MCKyccHs O TOM, OKa3blBaeT JIM CHUCTEMA A3bIKA BIAMSHHE Ha
MBILUICHHE X BOCINPHUATHE NEHCTBUTEILHOCTH MIIM K€, HAPOTHB, KOTHUTHBHBIE MPOLIECCHI
YHHBEPCAbHbI, BPOX/IEHHbI M JIMIIL MAHU(ECTHPYIOTCS B A3bIKE, IPEJONPENEIAs Pa3BUTHE
A3BIKOBOM CHCTEMbI, BBI3BIBAET XKAPKHE A€0aTHI B HAYYHOM MHpE.

HecmoTps Ha mosiBIeHME YTOMHEHHBIX JMIIMPHYECKMX JAAHHBIX, HOBBIX
OKCNEPUMEHTANBHBIX [ICMXOJMHIBUCTHYECKHX METORMK, HEPEAKO KOHCTATHPYETCH
JAHAMETPAJIbHO IPOTHBOIOI0XKHOE.

Tak, o6ofwas CymHOCTb MONECMMKM JBYX pasiH4HbIX MOAX0A0R, X. XapTa
KOHCTAaTHpYET: ,,Vertreter der Relaivititshypothese lehnen angeborene Universalien und
kognitive Modularitit meist ab, hier wird traditionell der EinfluB sozio-kultureller
GroBen beim Sprach- und Konzepterwerb betont. Die Logik dieser Argumentation stiitzt
sich vielfach auf die liberwiltigende sprachliche und kulturelle Vielfalt der Menschen,
die nahelege, dass sprachliche Strukturen nicht universell sein kénnen. Vielmehr sei es
der Fall, dass das Kind ausgeriistet sei, linguistische Varianz zu erwarten, s. Levinson
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(2003). Und wenn sprachliche, d.h. grammatische und semantische Strukturen nicht
universell sind, dann konnten wiederum - in  Ubereinstimmung mit der
Relativititshypothese — auch die zu Grunde liegenden konzeptuellen Strukturen, sprich
die Strukturen des Denkens, nicht universell sein.

Ein umgekehrtes Bild ergibt sich aus nativistischer Perspektive. Da hier die
Konzeptionen auf kognitiven Universalien fuBen und Sprachen in ihrem Wesen demnach
gar nicht verschieden sind, konnten also — auf atomarer Ebene — auch die Strukturen des
Denkens nicht kulturell verschieden sein. Daneben werden den traditionellen Annahmen
zufolge Sprache und Sprachfihigkeit meist als eigenstindige Apparate, d.h. Module der
Kognition angesehen, was seinerseits als unvereinbar mit der engen Zusammenarbeit
zwischen Sprache und Denken aus relativistischer Sichtweise interpretiert wird (vgl.
hinzu die Uberlegungen in Gethin (1999)“ [3, C. 52].

[Ipu Bceii DUCKYCCHOHHOCTH BOMpoca OecCnOpHbIM OCTaeTcs TOT (akT, YToO
HOCHTENIb A3bIKa BOCNPHHMMAEeT KOHLENTH APYFOH KyJbTypbl 4epe3 NpH3MYy
HalMOHAILHO  crelM¢uyeckoi kapTuHel MHpa. KynbTypHoe cBoecobpase B
MHPOOLLYLICHHH ¥ BOCTIPUATHH ACHCTBUTENILHOCTH HAXOAMT OTPAXKEHHE B A3BIKE.

W.JI. Baiicrepbep B cpoeit pabote «PomHoli s3bIk M (OPMHPOBaHME Iyxay»
CHpaBeUIMBO 3a1aCTCs BONPOCOM: «B Kakoil mepe ceéoeobpasue kaxozo-aubo napooa
co3udaemcs e2o A3vikom? ECan Mbl BUAMM, pacCMarTpuBas BCE MCTOPHYECKH, B KaKoi
TEeCHON B3aMMOCBA3H HAXOAMTCA HApOA C €ro sA3BIKOM, Kak cyanbel M cBoeoOpa3ue
Hapoja ofycnaBnuBaloT xapakrep (das Geprige) sA3blka, TO B XOAE HCCJIEAOBAHHA
COBPEMEHHBIX OTHOLICHHH MEXXY JHBBIM SA3bIKOM H HOCAIUMM €ro cooOIecTBOM
JOJDKHO NPEXJE BCero Gpocarthes B riiasa To, YTO OOLIMH A3bIK NepelaeT BCEM H/ICHAM
A3BIKOBOT'O COOOLIECTBA eAMHOOOPa3HOE MUPONOHUMaHHe. Mbl IPUBOAH/IH ONpeaeIEHUE
A3bIKa KaK NMaMATH HApoJa: a Bedb NaMATh COXPAHsAET He TOJNBKO MpPEeXHHE BIEYaTIECHHUH,
OHA SABJIAETCA OCHOBO#M HanbHeiweii pabote» [1, C. 130].

[To merkomy 3ameuanuio M. Kykenbypra, s3bik 060CTpsieT, CHCTEMATH3UPYET H
CTPYKTYpUpYET  Halle  MbllUUleHHe, OH [IOMOraeT  ONpEedeNUTb  KaTEropuio
MHOIOYHCJIEHHBIX 00BEKTOB Mupa, B KoTopoM MbI xuBeMm. Cp.: ,Die Sprache schirft,
systematisiert und strukturiert unser Denken, sie hilft uns, die vielfiltigen Erscheinungen
der Welt, in der wir leben, sinnvoll zu gliedern und zu ordnen, indem wir uns von den
einzelnen Dingen 'einen Begriff machen™ [4, C. 40].

Obpauiadce k mnpobjeMe YHHMBEPCAIBHOTO H KYIbTYPHO BAapHATHBHOIO W HX
B3aUMOCBA3M B s3bike Ha npuMepe MeTadopsl Heuschrecke in der ,Kapitalismus-Debatte*
(veradopa CAPAHYA B [IMCKYCCHH O  KaIMTalu3Mme, HHLUHMHPOBAHHOH
19 anpens 2005 r. pykosoautenem napruu CAIT &. Miontedepunrom), A. Ilum B pabote
»Universale Prigung und kulturelle Varianz“ npuxomuT K 3aKiIOMEeHHIO O TOM, 4TO
YHHBEpCANbHBINA XapakTep OOHAPY)KHUBAIOT KOHLENITYanbHble CIPYKTYpPbI BHICOKOH CTENEHH
abeTpakumy, Tak HaswiBaeMble «Bildschemata», KOTOpble YCTAHABIMBAKOT KOTEPEHTHOCTH
MEX[y KOHUENTaMM, ¥ COOCTBEHHO KOTHHUTHBHAs CHOCOOHOCTb YENOBEKA, CBA3BIBATH
S3BIKOBbIC 3HAYECHMS W HHTEPHPOBaTh MX. Bce ocTalpHble 3€MEHTBl 3HAYEHHA
AEMOHCTPHPYIOT KyIbTYPHYIO BAPHATHBHOCTD: ,,Zusammenfassend bleibt festzuhalten, dass
die universale Prigung sprachlicher Bedeutungen zum einen abstrakte konzeptuelle
Strukturen betreffen, namlich Bildschemata, die zwischen Konzepten Kohérenz stiften. Zum
anderen hat ebenso die kognitive Fihigkeit, sprachliche Bedeutungen zueinander in
Beziehung zu setzen und ineinander zu integrieren einen universalen Charakter.
Konzeptuelle Integrationen stellen eine besonders komplexe und anspruchsvolle
Auspl”iigungsform der menschlichen Kategorisierungskompetenz dar* [5, C. 193].
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Takoro poaa cTpyKTypsl OOHApYXHUBAIOT JIMILL MNOTOMY YHHBEPCAJbHBIN
XapakTep, 4YTO SABJAKOTCA B  BbICWEH CTeneHH aOCTPaKTHBIMH M, BHIUMO,
OHTOICHETUYECKH (OPMHUPYIOTCS HAa HCKIIOYMTENbHO panHHem stane. Cp.. ,Einen
universalen Charakter weisen diese Bildschemata deswegen auf, weil sie so abstrakt sind,
dass sie sich zwar abhéngig von Erfahrungen herausbilden, dennoch aber nicht je nach
individueller Lebenswelt variieren, in der erlernt und benutzt wird. Es liegt empirische
Evidenz dafiir vor, dass sich Bildschemata ontogenetisch sehr frith herausbilden und
neurophysiologisch verankert sind“ [5, C. 191].

[Ipu sToM, A. LluM nOAYEPKHBAET BAKHYIO MBICIb O TOM, YTO BCE KYILTYPHO
BAPHATHBHOE AMHAMHYHO IO CBOEH CYTH, XOTA U OOHApYKMBaeT Pa3HyHYKO CTEeNeHb
avnamuku: ,Konventionelle Bedeutungsaspekte sind zumindest innerhalb einer
bestimmten Sprachgemeinschaft und zu einem bestimmten Zeitpunkt stabiler als ko- und
kontextuelle Bedeutungsaspekte, da sich letztere als ebenso fliichtig erweisen wie der
Kommunikationszusammenhang, in dem sie aufitreten. Universal geprigt, d.h. zeit- und
sprach(gemeinschafts)iibergreifend giiltig, sind jedenfalls weder konventionelle, noch ko-
/kontextuelle Bedeutungsaspekte* [5, C. 190].

[Ipy 3TOM, HECMOTpPS Ha CYLIECTBOBAHME KOHTHHYyMa MEKIY YHHBEPCAIbHBIM H
KYNbTYPHOBADMATHBHBIM  S3bIKOBBIX ~ 3HAYEHUH, YHMBEPCAILHOE HE MOXET ObITh
NPOTHBONOCTABICHO KYJIbTYDHO BapMaTHBHOMY, IIOCKOJIbKY YHHBEpPCAIbHblE OOpasHbIE
CXeMbl MAKCHMAILHON CTENeHH abCTpakuMM SBIIKOTCS TOJIBKO HCXOAHBIM ITYHKTOM
HpOLECca KOHLIENTYaNIH3allHH, KOTOPbIH npeanonaraet o6paboTky KyIbTYPHBIM 3HAHHEM:
,»Abstrahiert man von den einzelnen prisentierten Beispielen, so lautet die zentrale These,
dass abhingig vom Verfestigungs- bzw. Konventionalisierungsgrad von symbolischen
Einheiten ein Kontinuum zwischen unversaler Prigung und kultureller Varinz sprachlicher
Bedeutungen besteht. Generell gilt: Die Stabilitt semantischen Wissens erhoht sich in dem
Malle, wie der Abstraktionsgrad der in Frage stehenden konzeptuellen Struktur steigt.
Universalitit ist also deswegen ein Kennzeichen von Bildschemata, weil diese maximal
abstrakt sind, und ko- bzw. kontextuelle sowie konventionelle Bedeutungselemente sind
deswegen kulturell variabel, weil sie sehr viel der stirker der kommunikativen Dynamik
entspringen. Der hier vertretenden Position zufolge steht Universalitit nicht in Opposition zu
Kulturalitit, weil Bildschemata nur den Ausgangspunkt eines Konzeptualisierungsprozesses
bilden, der ebenso die Verarbeitung kulturellen Wissens umfasst* [5, C. 193].

B npouecce MEXKYIbTYPHOrO OOLLEHUS OTEHUHAbHO H3BIEYEHHBIM MOXKET ObITh
TOJILKO TOT OOIUMA CMBICI, KOTOPBIM 00/aZial0T NapTHEPhI 10 KOMMYHHKALMH. Ilo cyTH,
9TOT NPOLECC NPEANONAracT HaJMYMe 3HAUYMTEIBHOIO 00beMa pa3ieNaeMbIX yUaCTHHKAMU
KOMMYHHKALMM 3HAaHUH O MMpe, CHUTYAllMH, MEXaHHM3MaX S3bIKOBOTO MO/CIHPOBAHMS
peaIbHON JAEHCTBUTEILHOCTH, & TAIOKE 3HAHUH COLIMOKYJIBTYPHOrO XapakTepa.

B 9TOH CBA3M cledyeT OTMETHTh, YTO IIPOW3BOAHAA JIEKCHKA (UKCHPYET
pe3yNbTaThl NPOLIECCA KATEropH3aldM M KOHLENTYAIH3alUMH MUpa HYENOBEKOM Kak
HOCHTEJIEM ONpPE/ENICHHOrO ONbITA U 3HAHHH, BCTPOSHHBIX B A3bIKOBYIO KAPTHHY MHpA.

W3yyeHne nepuBALMOHHBIX MPOLECCOB KAK MpoOLECCca W KAk  pes3ylbTaTa
KOTHUTHUBHBIX OIl€palMii MO3BOJISICT BBIABUTH YHHUBEPCAILHOE M 0COOEHHOE B
BOCHPUATHH U OCMBICIEHMHU AEHCTBUTENBHOCTH NIPEACTABUTEISIMU PA3HBIX KYJIBTYP.

B npouecce mNOpOXAEHHS I[POAYKTOB CAOBONPOM3BOACTBA  HALIUOHAJILHO-
KYJIbTYDHYIO cIeUMGHKY MOryT OGHapyXHMBaTh COOCTBEHHO KAK KOJNHYECTBEHHBIE U
Ka4eCTBEHHBIE  [10KA3aTENM  CIOBOOOPA3OBATENBHBIX MOZENeH, 3aKpeIUieHHble B
A3bIKOBOM CO3HAaHHM HOCHTEJICH, COMPSKEHHbIE C peann3alyeil TeX WIH HHbIX CMBICJIOB
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¢10BOOOPA3OBATENIbHBIX ~ KATETOPUH, Tak M COOPMHPOBAHHBIE KOHLENTYaIbHbIE
CTPYKTYPBI IPOM3BOIHBIX.

[Ipouecc BOCTIPUATHS M H3BJIEHEHHS CMBICNIA MPOXOAMT B ONMOPE HA 3HAHMA
JUHTBHCTHCTHYECKOTO M HEJIMHIBUCTUYECKOIO XapaKIepa, KOTOpble OOHAPYXKUBAIOT KaK
YHMBCPCANILHBIA, TAK M MAMOITHUYECKHH xapakTep. Kak CleicTBHe, B MEXKYILTYpHO
KOMMYHHMKALMH, KaK IPOLECC MOPOXKAEHHSA, TaK M IPOLECC BOCHPHATHA CMBICIOB
JCTEPMHHHPOBAH HATHYMEM WJIHM OTCYTCTBHEM 3HAHMH KYMbTYPHOM caMOOBITHOCTH M
KY/bTYPHBIX Pa3THyuHii.

HaunoHanbHO-KyAbTypHOE CcBOEOOpa3sHe A3bIKOBOH JIMYHOCTH OOYCIIOBIEHO
HAJIMYHEM B S3bIKOBOM CO3HAaHMM Habopa COOCTBEHHBIX NPOTOTHUIIOB S3bIKOBOMN
perpe3eHTallMH 3HAHHS, PEJIEBAHTHOCTBIO TEX WM HHBIX KATETOPHH, 4TO ACTEPMHHUPYET
GoratcTBO/ GeHOCTb  S3BIKOBBIX CPeNCTB, €€ OOBEKTHBHPYIOIUMX, a TaKKe
HecoBMaJcHHEM 00bEMa CMBICIOB, PENPE3CHTHPYEMbIX aHATOIaMH A3bIKOBBIX CPEACTB B
A3bIKOBBIX KapTHHAX MHpa.

Tak, MOPOTOTHIIOM  A3BIKOBOM  pempe3eHTaUMH  3HaHUA 00  oObexte
NefICTBUTE/ILHOCTH, €ro CBA3sX € APYTMMH 0OBEKTAMH, €r0 OCHOBHBIX XapaKTEPUCTHKaX
B HEMELKOM S3bIKE BBICTYNAET AETEPMHHATHBHBIA KOMMO3UT, CHOPMMPOBAHHBIH Ha
OCHOBE clIoBooOpa3zoBaTenbHOi MogeaH N+N.

B pOMaHCKMX  fA3bIKaX, HAampoTHB,  ACTEPMHHATHUBHLIE  KOMIIO3MTBI,
chOpPMHPOBaHHBIE HA OCHOBE TAaKOTO poja MOJIENH, ABIAOTCA PEAKOCTBbIO, Kak
Hanpumep, frz. café-filtre. lns BepGann3aLuyy CX0XKHX MMOHATHI HOCHTENH (paHLy3CcKOTO
A3LIKOBOTO CO3HAHMS aKTMBHO mpuberator kx dQopmupoBanuio ¢pa3 M3  ABYyX
cybcTantBoB ¢ npeanorom frz. pomme de terre, nocn. no-uem. 'Apfel von der Erde’, To
ects 'Erdapfel, Kartoffel. Tlpumep TOro, kak Kajbka M3 (paHLY3CKOrO B MEHIO
pecTopaHa Bbi3BaJla HEOJHO3HAYHYIO PEaKLHIO aBTOpPa HeMelkux bectemnepop dpaHka
Ulerwiunra, cogepxxurcs B pabote 3. JloHanuc:

»Das sicht ja Hammer aus®, sagt Schitzling und meint nicht den skurillen
Teppichboden des Restaurants, den er kurz darauf als ,,psychopatisch® beschreibt,
sondern die Vorspeise: Thunfischtatar mit gerducherter Perlhuhnbrust, Raviolo mit
Thunfischcreme, Salat von Kartoffeln — man koénnte auch Kartoffelsalat sagen... (essen/
trinken 5/ 2005: 79) [2, C. 45 — 46].

Hexapaktepnas mns HeMeuxoro sasbika kanbka 'Der Salat von Kartoffeln’,
ofHapyxeHHas THcaTeJeM B MEHIO HEMELKOTO PECTOpaHa, ABJAETCA CO3HATEIbHbIM
peBepaHcoM, TMOAYEPKHBAIOLLHAM ITPEKIIOHEHHE TpECTaBUTeNeH MHOH KynbTypsl Iepen
M3bICKAHHOCTHIO (PAHLY3CKOM KyxHH. B nenom, ke npemanoxHble ¢pasbl, CTONIb
XapaKkTepHble Ul TPYNINbl POMAHCKHX $A3BIKOB, BO3MOXHBI, HO HENPHBBIYHBI I
BOCIHPHATHS HOCUTEEM HEMELIKOTO A3bIKOBOTO co3HaHus: ,,Der Salat von Kartoffeln ist
natiirlich kiichenfrankophile Verbeugung vor dem franzosischen salade de pomme de
terre. Auch spanische Sprecherschreiber sagen ensalada de patatas, portugiesische sagen
salada de potata. Das ist im Deutschen zwar moglich, aber nicht iiblich. Deutsche
Sprecherschreiber sagen zwar mitunter Faden der Ariadne und Schwert des Damokles,
aber lieber noch Ariadnefaden und Damoklesschwert [2, C. 45 - 46].

He sBistioTca MCKIIOMEHMEM NPEIIOKHBIE CIOBOCOYETAHHS W B CJABSIHCKHX
A3BIKAX, TAKUX KAK: DPYCCKOM, MoibckoM (poln. salatka = kartofli). Oanaxo Haiie W
BBIDaXKEHHsI CXOMMX CMBIC/IOB HOCHTE/b HCHOJIB3YET aTPHOYTHBHBIC CIIOBOCOYETAHHS:
Pycck. xapmogeavnviii canam, slovak. zemiakovy saldt, nocn. Mo-HEM. 'kartoffelner
Salar’, Crieunduka nposiBisiercss U B TOM, YTO B OTJMYHE OT CJABAHCKHUX A3bIKOB, B
KOTOpeIX npeobpazoBaHHe MMEHH CYILECTBHTEJILHOTO B MNpHJAraTelbHOE HE 3HACT
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OrpaHMYEHM, B HEMELIKOM fA3biKe TAKOT0 POJa TPAHCITIO3HLMA MaJo NpoAyKTHBHA. ,Das
ist im Deutschen nicht iiblich, obwohl im Prinzip durchaus Materialsubstantive zu
Adjektiven abgeleitet werden kénnen: marmorne Statue, samtener Vorhang* [2, C. 46].

3HaHWe HAMOHATbHO-KYIbTYPHOH creunbuKd MOPOXIEHHS CJOB, a TaKXe
KyJbTYPHOH CaMOGBLITHOCTH JMEMEHTOB KOAMPYEMOI0 CMbICHa SBJSETCS ONOpoil B
npouecce HMHGEPEHTHOro BHIBOAA, KOTOpas MOXeT cnocoOCTBOBAaTb aJEKBATHOMY
W3BJIEYEHHIO CMBICIA MPOU3BOLHON €1HHHULIBI.
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K BOITPOCY O CONOCTABUTE/IbHOM PACCMOTPEHUH
OPAHUY3CKOI'O U POCCHUCKOI'O NIEAAT'OIT’'HMYECKHUX JUCKYPCOB

Ka6uryuko Anacracus OJjerosna

MardcTpaHT KageApb! HEMEUKOrO M (PPaHLLy3CKOTO A3LIKOB

Benropoackuii rocy1apcTBEHHbIH HALMOHANBHBIH HCCEIORATENLCKHI YHUBEPCHTET
Benropoa, Poccus / stacyl987@mail.ru

Hay4. pyK. A0KTOp Guion. Hayk, npodeccop Cenbix A.IL

AHHOTARHA

JlaHHas cTaThA MOCBALICHA ONHCAHUIO BOKabynspa poccHiickuxX v GpaHly3ckux neaaroros. [Ipusoastes
NpHMEpPBI TEKCHKH, BLIPAKEHHIH, aGOpeBHaTYp, coKpallieHHii ynoTpeGaseMbix YHUTEIAMH B Tpoliecce ero obuienus
¢ Y4EHHKaMH H KOJUIEraMH. PacKpbIBacTCA HE TONLKO CXOMKECTb JIGKCHKH POCCHAHCKHX M (QpaHLy3CKHX NEeAaroros,
HO M IeMOHCTPHPYIOTCA 3HAYUTE/IbHBIE pasnuuus B Bokabynape yuuteneit Poccnu u ®panuuu.
Kno4eBble croBa: AUCKYPC, A3bIKOBAA JIMYHOCTb YYHTENs, (PaHLy3CKMil U PYCCKMi y4MTENb, NMEAArorHieckue
TEPMHHBI, BOKabynsp
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